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\_Prilohy: ,(i Vybavuje:

Okresny sud Zvolen vo veci navrhovatel’ky: Elena Karlikova, rod. Krnacovd, nar.
25.11.1947, bytom B.S.Timravy ¢&. 1640, 962 05 Hrifiova, SR, prav. zast. Advokatskou
kancelariou JUDr. Cubomir Messinger, Kolldrova 43, 974 01 Banska Bystrica, I1CO:
14 225 115, za Gcasti: ucastnik &.1/ Dana Kulichova, rod. Hanesova, nar. 12.11.1978, bytom
Krivee 2601, 962 05 Hrinova, SR, €. 2/ Jozef Krnag, nar. 18.05.1966, bytom Korytarky ¢.
366, 962 04 Korytarky, SR, U(.dStnlk ¢. 3/ Anton Krnag, nar. 17.04.1969, bytom Korytarky ¢.
199, 962 04 Korytarky, SR, ucastnik ¢ 4/ Jan Krna¢, nar. 21.07.1971, bytom Dolinky
1336/7.962 11 Detva, SR, ucastnik ¢. 5/ Jaroslav Papava, nar. 15.11.1960, bytom Korytarky
198,962 04 Korytarky, SR, ucastnik ¢. 6/ Ing. FrantiSek Suja, nar. 29.08.1957, bytom Li¢na
I5T1/1, 962 05 Hrinova, SR, ucastnik & 7/ Elena Hronéekova, rod. Krnacova. nar.
14.09.1939, bytom Krivan ¢. 448, 962 04 Krivai, SR, ucastnik ¢. 8/ Marianna Vre§tiakova,
rod. Krmacova, nar. 23.05.1978, bytom Kimovska 9360/36, 965 01 Zvolen, SR, tu&astnik ¢.
9/ Emilia Krndcovd, rod. Kucerova, nar. 04.08.1958, bytom Korytarky ¢. 200, 962 04
Korytarky, SR, Gicastnik ¢. 10/Anna Sebifiova, rod. Sebifiova, nar. 07.11.1941, bytom Krivec
17,962 05 Hriflova, SR, ucastnik ¢. 11/ Jan Sebiii, nar. 29.04.1939, bytom Krivec 17, 962
05 Hrinova, SR, ucastnik ¢ 12/ Jana Severova, rod. Sarvasova, nar. 02.09.1967, bytom
Ivanisovo ¢. 276, 985 51 Podkrivan, SR, Gcastnik ¢. 13/ Anna Krnacova, rod. Pupavova,
nar. 30.03.1965, bytom Krivec 817, 962 05 Hrifova , SR a d’alsi Gcastnici:  Slovensky
pozemkovy fond, so sidlom Budkova 36. 817 15 Bratislava, Slovenské republika, 1CO:
17335 345, LESY Slovenskej republiky, stany podnik, Namestic SNP &, 8, 975 66 Banska
Bystrica, 1CO: 36 038 351 ( ,, dalej len ,, Gcastnici konania® ‘), 0 potvrdeni vydrzania
vlastnickeho prava k nehnutel’nostlam, takto

rozhodol:

Sud vyzyva Gcastnikov konania, aby v lehote do 31.07.2024 uplatnili namietky
proti vydaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania v konani vedenom na Okresnom stde Zvolen
pod sp.zn. 6Vyd/1/2023, knehnutelnostiam v podiele 1/1 na ziklade vyhotoveného
Geometrického planu  ¢.47077859-086/2022 zo dna 05.05.2022, uradne overeny diia
13.05.2022 a na zéklade Geometrického planu k ¢. 47077859 099/2023, zo dna 18.09.2023.
Uradne overeny dna 25.09.2023 a to : a) pozemok parc. &. C KN 22185/1 o vymere 4093 m2 ,
zapisany na LV ¢. 1103 pre k.u. Kmytalky b) pozemok parc. ¢. C KN 22187/6 O vymere 257
m2 , zapisany na LV C. 1082 pre k.. Korytarky, ¢) pozemok parc. &. 22187/23 o vymere 265
m2 , zapisany na LV C. 1082 pre k.u. Korytarky, d) pozemok parc.¢. 22187/24 O vymere 85
m2 , zapisany na LV C. 1082 pre k.. Korytarky, ) pozemok parc.c. C KN 22187/25 o
vymere 4954 m2,zapisany na LV C. 1082 pre k.u. Korytarky.

Odovodnenie

[. Dna 17.10.2023 bol tunajSiemu sudu doru¢eny navrh na zacatie konania o potvrdeni
vydrzania vlastnickeho prava navrhovatelke k nehnutelnostiam v podiele 1/1 na ziklade
vyhotoven¢ho Geometrického planu ¢.47077859-086/2022 zo dia 05.05.2022, uradne
overeny dna 13.05.2022 a na zaklade Geometrického planu k &. 47077859~*099/2023, zo
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dna 18.09.2023, uradne overeny dna 25.09.2023 a to : a) pozemok parc. &. C KN 22185/1 o
vymere 4093 m2 , zapisany na LV ¢. 1103 pre k.u. Korytarky, b) pozemok parc. ¢&. C KN
22187/6 O vymere 257 m2 , zapisany na LV C. 1082 pre k.u. Korytarky, ¢) pozemok parc. ¢.
22187/23 o vymere 265 m2 , zapisany na LV C. 1082 pre k.u. Korytarky, d) pozemok parc.c.
22187/24 O vymere 85 m2 , zapisany na LV C. 1082 pre k.. Korytarky, ¢) pozemok parc.¢.
C KN 22187/25 o vymere 4954 m2,zapisany na LV C. 1082 pre k.. Korytarky.

2. Navrhovatel’ka svoj ndvrh odévodnila tym, Ze Elena Karlikovéa rod. Kmécova , bytom
B.S. Timravy 1640/4 , 962 05 Hrifova , ako navrhovatel’ka, je podielovym spoluvlastnikom
nehnutelnosti , a to pozemku parc.¢. C KN 22185/1 o vymere 4093 m ? oznadeny ako trvaly
travny porast v k.. Korytarky zapisany na LV C. 1103 a k pozemku parc.é. E KN22187 o
vymere 49736 m* oznaceny ako ornd poda v k.. Korytarky zapisany na LV C. 1082 , ktoré
su v podielovom spoluvlastnictve navrhovatel’ky ako aj ostatnych d’alsich spoluvlastnikov
ucastnikov konania v podieloch tak, ako st uvedeni na LV C. 1103 a LV C. 1082 pre k.u.
Korytarky. Titulom nadobudnutia spoluvlastnickeho podielu navrhovatelky bolo dedi¢ské
konanie po jej otcovi Stefanovi Krnadovi , nar. 22.8.1915 | ktory zomrel dia 6.5.1992, pod
k. D 1183/92, D not 94/93.Tituly nadobudnutia spoluvlastnickych podielov ostatnych
spoluvlastnikov st uvedené na LV C. 1103a LV ¢. 1082 pre k.i. Korytarky pri jednotlivych
spoluvlastnikoch. Predmetna parcela ¢. C KN 22185/1 a parc.¢. E KN 22187 m4 svoj pravny
zaklad v pozemnokniznej viozke C. 4664 pre k.. Detva a vznikla z pozemku parc.&. 22185 o
vymere 21220 m2 a z pozemku parc.¢. 22187 o vymcre 71068 m2 a jej povodnymi vlastnikmi
boli nasledovni spoluvlastnici : 1. Martin Krna¢ - Cado (zena Méria Luptak) podiel 7/36, 2.
Jozef Krna¢ - Cado (zena Anna Hanuska) podlel 7/36, 3. Juraj Krnac - Cado (Zena Em.
Francisty) podiel 7/36, 4. Stefan Krna¢ - Cado (Zena Méria Murin) podiel 7/36, pravnym
titulom bol dar u vlastnika pod por.¢. 2, doslo k zmene podl'a D 85/80, 5. Anna Vilhan-
Rieckdr, rod. Krna¢ podiel 4/36, 6. Helena Sebin, rod. Krnaé - Cado podiel 4/36. Rovnaki
vlastnici boli aj spoluvlastnikmi pozemkov parc.¢. 22188 a parc.¢. 22189 v minulosti zapisané
v pozemnokniznej vlozke ¢. 4665 pre k.G. Detva a to v nasledovnych podieloch : Martin
Krna¢ ~Cado podiel 1/6, Jozef Krna¢ - Cado podiel 1/6, Juraj Krna¢ — Cado podiel 1/6, Stefan
Kméa¢ — Cado podiel 1/6, Anna Vilhan-Rie¢kér rod. Krna¢ podiel 1/6, Helena Sebin rod.
Kmag — Cado podiel 1/6 . Byvali pravni predchodcovia ako spoluvlastnici si niekedy v rokoch
1946 a7z 1947 predmetné pozemky realne rozdelili medzi sebou a tieto pozemky tak aj uzivali,
mali v oprdvnenej drzbe , ako ich nasledne uzivali aj ich pravni nastupcovia. Na toto delenie
pozemkov nebol vypracovany ziadny geometricky plan, nezachoval sa o tomto rozdeleni
ziaden vykres a k rozdeleniu pozemkov doslo len v teréne a z pdvodnych pozemnokniznych
spoluvlastnikov uz vsetci zomreli. Ich pravni néstupcovia zapisani ako spoluvlastnici
predmetnych pozemkov boli: Martin Krméaé Cado zomrel diia 09. 07. 1990, pravny nastupca
Ing. FrantiSek Suja, (UCastnik ¢. 6); Jaroslav Phpava (icastnik &. 5) a Anna Krnacova rod.
Pﬁpavové (L’liastnik (" 13) Jozef Kméé -- Cado zomrel dna 06 01 1980 pr évny néstupca
Krnac - Cado zomrel dna 75 1.1993, pravny nastupca Emilia Krnacova (ucastmcka g. 9)
Elena Hroncekova (ucastni¢ka ¢.7) a Marianna Vrestiakova (Gcastnicka ¢. 8); Stefan Krnac-
Cado zomrel dia 06. 05. 1992, pravny nastupca Elena Karlikova (navrhovatel’ka); Anna
Vilhanova-Rieckar rod. Krnacova zomrela dia 19.04. 1986 ako bezdetna, jedind pravna
nastupkynou Anna Sebinova (Gcastnicka ¢.10 na zdklade D1456/89 SN Zvolen); Elena
Sebifiova -- Cado rod. Krndcova zomrela diia 30. 12. 1992, pravny nastupca Jan Sebin
(ucastnik ¢. 11) a Anna Sebinova (icastnicka ¢. 10); Jana Severova (i¢astnicka ¢. 12) a Dana
Kulichova (Gcéastnicka ¢. 1).

Navrhovatelka d’alej uviedla, ze k zruSeniu a vyporiadaniu podielového spoluvlastnictva na
zaklade geometrick¢ho planu  ¢.31644341-84/96 zo dna 10.08.1996 nedoslo z dovodov
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nesthlasu vsetkych spoluvlastnikov. Naprick tomu Ze nedo$lo k zruSeniu a vyporiadaniu
podielového spoluvlastnictva, tak si postupne vSetci pravni nédstupcovia pdvodnych
spoluvlastnikov na zaklade povodnej redlnej delby pozemkov a ich skutoéného uzivania a
drzby vysporiadali svoje vlastnictvo k pozemku parc. ¢. 22185 a pozemku parc.¢. 22187 v
minulosti zapisané v pozemnokniznej vlozke ¢. 4664, ako aj k pozemkom parc.c.22188 a
parc.C. 22189 v minulosti zapisané v pozemnokniznej vlozke C. 4665 podanim urcovacej
Zaloby, ako aj cestou osvedcenia o vydrzani a k tomuto vydrzaniu v podstate ako ziklad
vysporiadania vyuzili vypracovany geometricky plan ¢. 31644341-84/96 zo dna 10.08.1996.
Vsetcr spoluvlastnici , ktorf prostrednictvom osvedcenia o vydrzani nadobudli vlastnictvo k
nehnutelnostiam , ktoré maju svoj pravny zéklad v pozemnokniznej vlozke C. 4664 a C. 4665
tak len potvrdili , Zze k redlnemu rozdeleniu pozemkov do§lo v minulosti na zaklade dohody
eSte. medzi ich prdvnymi predchodcami. Skuto¢nost’, ze k redlnej delbe pdvodnych
pozemnokniznych pozemkov parc. ¢. P KN 22185, 22189 a 22187 medzi pdvodnymi
pozemnokniznymi spoluvlastnikmi doslo, bola preukazana aj v konani vedenom na Okresnom
sude vo Zvolene sp.zn. 15C 36/2003. Po zapise vlastnikov na zdklade osved¢enia o vydrzani
ako aj s prihliadnutim na citované stidne konania uZ zostali ako nevysporiadané len pozemok
zapisany na LVC. 1103 pre k.G. Korytarky parc.é. C KN 22185/1 o vymere 4093 m2 a
pozemok zapisany na LV ¢.1082 pre k.G. Korytarky parc.é. E KN22187 o vymere 49736 m2 ,
ktor¢ su stale v podielovom spoluvlastnictve spoluvlastnikov, ako uéastnikov tohto konania o
potvrdeni vydrzania - pravnych nastupcov povodnych vlastnikov zapisanych v Pkn.¢. 4664 a
Pkn.c. 4665. Podiely vietkych spoluvlastnikov zostali zachované v povodnej vyske bez toho,
aby sa zohladnila skutoCnost’, ze k Casti pozemkov parc.C. 22185 a parc.é. 22187 uz
nadobudli vylu¢né vlastnictvo na zaklade urcovacej zaloby ako aj osved&enia o vydrzani. Zo
vsetkych spoluvlastnikov si nevysporiadala pozemky pred rodinnym domom (parc.¢. C KN
22185/ 1), pod rodinnym domom , ako aj okolo rodinného domu (parc.¢. E KN 22187) tak
ako boli redlne rozdelené pravnymi predchodcami a tak ako ich aj uzivala a uziva . len
navrhovatelka Elena Karlikova a tieto pozemky su stale v podielovom spoluvlastnictve
vsetkych ostatnych spoluvlastnikov. Navrhovatelka sa pokusila vysporiadat predmetné
pozemky pred rodinnym domom (parc.c. C KN22185/ 1) , pod rodinnym domom , ako aj
okolo rodinného domu (parc.c. E KN 22187) tak ako boli redlne rozdelené pravnymi
predchodcami a tak ako ich aj uzivala a mala v opravnenej drzbe s ostatnymi spoluvlastnikmi
tak, Ze ich listami zo dna 14.04.2023 a zo diia 03.08.2023 vyzvala resp. predlozila navrh na
zrusenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva. Na zdklade listu navrhovatel’ky zo dia
14.04.2023 cast’ spoluvlastnikov vyjadrila svoj sthlas s navrhnutym spésobom vyporiadania
podielového spoluvlastnictva. Zakladnou poziadavkou spoluvlastnikov bolo , aby sa predmet
vyporiadania spoluvlastnictva tykal len pozemkov pred domom a pod domom vo vlastnictve
navrhovatel'ky , a to v podstate v rovnakom rozsahu ako si ostatni spoluvlastnici v minulosti
vysporiadali pozemky prostrednictvom osvedéenia o vydrzani k nehnutelnostiam , ktoré maju
svoj pravny zdklad v pozemnokniznej vlozke C. 4664 a &. 4665 s tym, Ze k realnemu
rozdeleniu pozemkov doslo na zaklade dohody eSte medzi ich prdvnymi predchodcami.
Navrhovatelka si dala vypracovat’ geometricky plan na pozemky pod domom a geometricky
plan na vymeru pozemku okolo domu a pred domom tak, ako boli pozemky aj redlne
rozdelen¢ a ako ich aj uzivali jej pravni predchodcovia od roku 1947 a ako ich uZiva aj
navrhovatel'ka. Z uvedenych geometrickych planov vyplyva Ze predmetom vyporiadania
podielového spoluvlastnictva mali byt nasledovné pozemky: a) pozemok parc.c. C KN
22185/1 o vymere 4093 m2 , LV ¢. 1103 (pred domom navrhovatel'ky p. Karlikovej), b)
pozemok parc.¢. C KN 22187/6 o vymere 257 m2 , LV C. 1082, c¢) pozemok parc.c.
22187/23 o vymere 265 m2 , LV C. 1082 - pod rod. domom sup.¢. 201, d) pozemok parc.é.
22187/24 O vymere §5 m2 , LV ¢. 1082, e) pozemok parc.c. C KN 22187/25 o vymere 4954
m2 LV C. 1103, LV ¢. 1082(okolo domu a za domom navrhovatel’ky p. Karlikovej) .
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Ako dalej navrhovatel’ka uviedla, nie vSetci spoluvlastnici suhlasili s vyporiadanim
podielového spoluvlastnictva v stlade s predlozenym navrhom a preto bola navrhovatel'ka
nitena domahat” sa svojho vlastnickeho prava k nehnutelnostiam podanim navrhu na zacatie
konania o vydrzani. Podl'a navrhovatel’ky bolo nepochybné, ¢o vyplyva aj z predlozenych
dokazov, ze tak navrhovatelka, ako aj jej pravni predchodcovia boli dobromyselni v tom, ze
im predmetné pozemky, ktoré riadne uZzivali, vlastnicky patria a nakladali s nimi, ako so
svojou nehnutelnostou, pricom v nakladani s danymi nehnutelnostami neboli a nie si
nijakym spdsobom obmedzovani. Hoci Obéiansky zakonnik C. 40/1964 Zb. drzbu a
vydrzanie az do 01.04.1983 neupravoval, novela vykonand zdkonom ¢&. 131/1982 Zb. v
ustanoveniach § 132a, § 135a nanovo upravila ochranu drzby a vydrZzanie s moZnostou
zapocitania Casu predchadzajucej nepretrzitej drzby pred 01.04.1983, s tym, Ze tento Cas sa
neskoncCil skor nez 01.04.1984. Vydrzanie pozemku bolo pritom upravené v § 135a ods. 2
Obcianskeho zdkonnika, podl'a ktorého na vydrzanie pozemku sa vyzadovala nepretrzita
drzba 10 rokov, drzitel’ s vecou nakladal ako so svojou a so zretelom na vietky okolnosti bol
dobromyselny, ze mu vec patri. Vydrzacia doba predmetnych nehnutelnosti zac¢ala plynut’ v
sulade s ustanovenim § 135a v spojeni s ustanovenim § 507a ods. 3 zdkona &. 131/ 1982 Zb.
(v sucasnosti § 865 ods. 3 zakona ¢. 40/1964 Zb. Obgciansky zakonnik v zneni neskorsich
predpisov) najneskor uz v roku 1947, kedy pravni predchodcovia si redlne rozdelili predmetné
pozemky , ktor¢ aj tak uzivali . Od tejto doby pravni predchodcovia navrhovatelky nerusene a
dobromysel'ne uzivali predmet vydrzania, to znamena vydrzacia doba 10 rokov u nich uz
uplynula najneskor dina 01.04.1984

Navrhovatel'ka odovodnuje svoj navrh aj tym, Ze predmetné nehnutelnosti zdedila po svojom
otcovi neb. Stefanovi Krnacovi , nar.22.8.1915 , ktory zomrel dna 6.5.1992 , a to na zdklade
osvedCenia o dedi¢stve pod ¢.k. D 1183/92,D not 94/93. Osvedéenie o dedi¢stve nadobudlo
pravoplatnost’ dia 20.2.1997, kedy sa navrhovatelka vlastne stala vlastni¢kou predmetnych
nehnutelnosti na zaklade ich vydrzania jej pravnym predchodcom a nasledného dedenia.

So zretelom na vietky uvedené skutoCnosti je navrhovatel’ka presveddend, Ze navrhovatel'ka,
resp. jej pravni predchodcovia, nepretrzitou drzbou dany pozemok vydrzali, nakol’ko ho mali
v dobromysel'nej a ni¢im nerusenej drzbe poas celého obdobia a k vydrzaniu pozemku doglo
v sulade s prechodnymi ustanoveniami OZ G¢innym do 01.01.1992 (§ 507a ods. 30Z), podla
ktorych do vydrzacej doby uvedenej v ustanoveni § 135a ods. 1 OZ bolo mozné zapoditat’ aj
dobu, po ktoru obcan alebo jeho pravny predchodca za podmienok ustanovenych v § 135a
ods. 1,2 OZ mal vec v nepretrzitej opravnenej drzbe a navrhovatelka tak naplnila vietky
zakonn¢ podmienky potrebné k vydrzaniu vlastnickeho prava danych pozemkov a tym su -
nepretrzita a dobromysel'na drzba pozemku 10 rokov.

3. K navrhu navrhovatelka pripojil dokazy: osvedéenie o dedi¢stve D 1183/92, Dnot
94/93 zo dina 20.02.1997, vypis z LV ¢&. 1103, vypis z LV ¢&. 1082, vypis z pozemkovej knihy
Cislo 4664 a cislo 4665 , k.. Detva, rodokmeni po pravnych predchodcoch, fotoképia
geometrického planu C. 31644341-84/96 zo dna 10.08.1996, zapis z Obecného turadu
Korytarky zo dita 26.09.1996, vypisy Z LV C. 1650, LV C. 412, LV C. 268 , LV C. 411, LV
C. 2028, LV C. 38, LV C.688 k.u. Korytarky, Rozsudok Okresného stdu Zvolen &.k. 15C
36/2003-360 zo dna 21.09.2006, list zo dna 14.04.2023, list zo diia 03.08.2023, Geometricky
plan ¢. 47077859-086/2022 zo dna 05.05.2022, Geometricky plan 47077859-099/2023 zo diia
18.09.2023, predbezny sthlas spoluvlastnikov s vyporiadanim, plnd moc zo dna 31.03.2023.

4. Podla § 359a zdk. ¢. 161/2015 Z. z., Civilného mimosporového poriadku v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,,CMP*), konanim o potvrdeni vvdrzania je konanie o
potvrdeni vydrzania viastnickeho prava k nehnutelnosti alebo konanie o vydrzani prava
zodpovedajuceho vecnému bremenu.
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5. Podla § 359b CMP na konanie o potvrdeni vydrzania je miestne prislusny sud, v
ktoreho obvode je nehnutelnost.

6. Podla § 359d ods. 1 CMP konanie o potvrdent vydrzania sa zacina len na navrh.

7. Podla § 359d ods. 3 CMP navrh na zacatie konania o potvrdeni vydrzania sa
dorucuje ostatnym ucastnikom konania spolu s vyzyvacim uznesenim podla § 359g.

8. Podla § 359f ods. 1 CMP ak navrhovatel’ osvedcil, Ze splnil predpoklady pre
nadobudnutie vlastnickeho prdva k nehnutelnosti alebo prdava zodpovedajiiceho vecnému
bremenu vydrzanim, sud vyda vyzyvacie uznesenie.

9. Podla § 359f ods. 2 CMP vo vyzyvacom uzneseni sud vyzve na uplatnenie namietok
proti vvdaniu uznesenia o potvrdeni vydrzania na sude, ktory vo veci kond v prvej instancii, a
to do dna, ktory sucasne urci.

10. Podla § 359f ods. 3 CMP lehota urcena na uplatnenie namietok nesmie byt kratsia
ako Sest' mesiacov od zverejnenia vvzyvacieho uznesenia v Obchodnom vestniku podla § 359g
ods. 2 pism. a) do dina urceného vo vyzyvacom uzneseni podla odseku 2.

I'l. Navrhovatel’ka v navrhu doru¢enom sudu osved¢ila, Zzc splnila predpoklady pre
nadobudnutie vlastnickeho prava k nehnutelnosti, teda nepretrziti drzbu nehnutelnosti jej
ajej predchodcov viac ako 10 rokov. Dalej navrhovatelka preukazala skutocnost, ze
nchnutelnost’ nescudzila, a ze drzba bola dobromysel'nd. Okresny siid Zvolen v zmysle ust.
359t ods. 2 CMP vyzyva na uplatnenie ndmietok osoby uvedené v ust. § 35%h ods. 1 spolu
s prislusnym odévodnenim (ust. § 359h ods. 3 CMP), proti vydaniu uznesenia o potvrdeni
vydrzania vlastnickeho prava k nehnutelnosti k sp. zn. 13Vyd/1/2022 ak takéto namietky
mayju.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2
CSP v spojeni s § 357 CSP).
Podla § 35%h ods. 1 CMP, namietky moze podat’ a) tcastnik
konania podl'a § 359¢ ods. 2 pism. b) a jeho pravny nastupca, b) ten,
koho vecné pravo k nehnutelnosti moze byt’ tvrdenym vydrzanim
inak dotknuté a jeho pravny nastupca, ¢) ucastnik konania podla §
359c ods. 2 pism. ¢) alebo pism. d), alebo d) ina osoba.

Podla § 35%h ods. 2 CMP, namietky sa podavaji na sude, ktory vo
vecl kond v prvej instancii. Namietky podané osobou uvedenou v
odseku 1 pism. a) sa povazuju za podané vc¢as, ak st doruc¢ené sudu,
ktory vo veci kona v prvej instancii, najneskor do vydania uznesenia
o potvrdeni vydrzania.

Podla § 35%h ods. 3 CMP, v namietkach okrem vSeobecnych
nalezitosti podania musi osoba a) uvedena v odseku 1 pism. a) a b)
opisat’ skutocnosti, ktoré¢ osvedcuju, ze ma k nehnutelnosti vecné
pravo, ktor¢é mdze byt vydrzanim dotknuté; ak ide o pravneho
nastupcu osoby uvedenej v odseku 1 pism. a) a b), v namietkach
opiSe aj skutocnosti, ktoré osvedcuju, ze je jej pravnym nastupcom,
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b) uvedena v odseku 1 pism. ¢) osved¢it’, Ze vydrzanim mdzu byt’
dotknuté prava k nehnutelnosti, ktor tato osoba podla osobitnych
predpisov spravuje, alebo prava osob, ktoré podla osobitnych
predpisov zastupuje, a ¢) uvedena v odseku 1 pism. d) osvedcit’
skutocnosti, ktoré vyvracaji, ze navrhovatel' splnil predpoklady
nadobudnutia vlastnickeho prava k nehnutelnosti alebo prava
zodpovedajiiceho vecnému bremenu vydrzanim.

Podla § 35%h ods. 4 CMP, sid bez nariadenia pojedndvania
uznesenim odmietne namietky, ktoré boli podané oneskorene, alebo
ktoré neobsahuju nélezitosti podl'a odseku 3.

Vo Zvolene, dina 13.12.2023
Mgr. Dalibor Milan
sudca

JUDr. Jana Kovalc¢ikova
zastupujuca sudkyna




